Narodowe Muzeum Przyrodnicze;
historia i marzenia

Jerzy Dzik

awity bieg historii dat Polskiej Aka-
z demii Nauk w depozyt nieziszczona
ide¢ Narodowego Muzeum Przyrod-
niczego. Gromadzonymi od dwu stuleci
zbiorami — bezcennym zabytkiem kultury
narodowej, dysponuje dzi§ Muzeum i Insty-
tut Zoologii PAN. Kontynuacja ekspozycji
o roéwnie dawnej historii jest Muzeum Ewo-
lucji Instytutu Paleobiologii PAN. W Aka-
demii nie tylko ponosimy odpowiedzialnos¢
za zaszlosci, ktorych skutkiem jest obecny
stan muzealnictwa przyrodniczego w Pol-
sce, ale ciazy na nas powinnos$¢ doprowa-
dzenia do konca zamierzen naszych wiel-
kich poprzednikéw, zarzuconych pod cigza-
rem nieszczese, ktore dosiegaty kraj w ubie-
glym stuleciu. Skuteczne dzialanie wymaga
wiedzy o historycznych uwarunkowaniach
1 wizji przysztosci, cho¢by nawet nierealne;j.
Ponizej przedstawiam w zarysie dzieje kon-
cepcji Narodowego Muzeum Przyrodnicze-
g0 i zamierzenia, ktorych czgscia sa ekspo-
zycje przygotowywane obecnie w Muzeum
Ewolucji. Planujac je, mamy na wzgledzie
obecne uwarunkowania przyrodoznawstwa,
ktére nakazuja taczy¢ w jednos$é rézne ob-
szary wiedzy wbrew dominujacej do nie-
dawna specjalizacji. W cenie sg dzi$ prze-
ciez postawy interdyscyplinarne. Niezmien-
ne pozostaja jedynie powinnosci przyrodni-
kéw, a Muzeum jest sposobem na ich har-
monijne wypekianie w odniesieniu do do-
kumentacji stanu i historii ojczystej przyro-
dy, a takze badan i upowszechniania wiedzy
przyrodniczej. Mam nadziejg, ze nawet jesli
i tym razem nie uda si¢ doprowadzi¢ spra-
wy do skutecznego konca, tatwo o niej nie
zapomnimy.

Polskie muzea historii naturalnej

Wielki rozkwit nauk przyrodniczych
w osiemnastym i dziewigtnastym stuleciach,
zapoczatkowany przez dzielo Linneusza
(1735) a znaczony milowymi kamieniami
prac Cuviera, Darwina i Haeckla miat $cisty
zwiazek z rozwojem wielkich muzedéw przy-
rodniczych. Z tych lat pochodza kolekcje
i gmachy najwigkszych muzedéw historii na-
turalnej w $wiecie: British Museum (Natural

History) w Londynie, Naturhistoriska Rik-
smuseet w Sztokholmie, Naturhistorisches
Museum w Wiedniu, American Museum of
Natural History w Nowym Jorku, Smithso-
nian Institution w Waszyngtonie, Field Mu-
seum w Chicago, Senckenbergisches Mu-
seum we Frankfurcie n. M. czy Narodni Mu-
zeum w Pradze. Kolekcje przyrodnicze zgro-
madzone w muzeach w ciggu ostatnich dwu-
stu lat sa do dzi$ podstawa dzialalnosci wielu
powiazanych z nimi instytucji naukowych.
Weciaz opracowuje si¢ w nich materialy zdo-
byte przez ekspedycje naukowe przed wielo-
ma dziesigtkami lat. Materialty w wielu wy-
padkach niepowtarzalne, dokumenty nieist-
niejacych juz czesci swiatowego dziedzictwa
przyrodniczego. Instytucja muzeum historii
naturalnej okazata si¢ zywotna mimo uptywu
lat i dziatalno$¢ wielu z nich cieszy si¢ coraz
wigkszym zainteresowaniem i uznaniem za-
chodnich spoteczenstw, coraz lepiej rozumie-
jacych zagrozenia dzisiejszej przyrody
1 wspolng za to odpowiedzialnos¢. To wynik
podnoszenia poziomu wiedzy i kultury szero-
kich kregow spotecznych w naszych czasach
1 wzrostu zainteresowania naturalnym $rodo-
wiskiem czlowieka w miarg jego dewastacji.

Narodziny idei. Polski wklad w budoweg
fundamentow wiedzy przyrodniczej byt nie-
wielki, ale tez Polska nie byta od postgpu
Swiatowej wiedzy izolowana. Pierwsze udo-
kumentowane publikowanym opisem mu-
zeum przyrodnicze w panstwie polskim stwo-
rzone zostalo w Warszawie za czasow Jana I11
Sobieskiego przez Martinusa Bernhardi, no-
bilitowanego w 1673 roku pod nazwiskiem
de Bernitz dworzanina i lekarza kolejnych
kroléw. Byly w tych zbiorach m. in. skamie-
niatosci. Po $mierci wilasciciela zbior zaku-
piony zostat przez Dominika Radziwitta i wy-
stawiony w jego patacu przy ul. Miodowe;.
Wywieziony do Nieswieza wkrotce sptonat
w czasie wojennej zawieruchy.

Pierwszy program organizacji centralnego
ogolnopolskiego muzeum przyrodniczego,
peliacego rownoczesnie funkcje instytucji
naukowej i osrodka dokumentacyjnego po-
wstat przed ponad dwustu laty. Opublikowa-
nie w 1775 roku w czasopismie Zabawy przy-
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Wyjatki z tekstu artykutu
Michala Mniszcha
(1775) dotyczqce przy-
rodniczej czesci jego
Musaeum Polonicum

NARODOWE MUZEUM PRZYRODNICZE

Trzy regna fkladaigce hyftorys
naturalng, pozytecznie nam dopomo-
g3 do poznania w kraiu znayduiacych
fie mineralow y krulzcow gatunku,
ziem roznych y kamieni roznosci,
drzew,roslin, y ziol rozmaitosci, zwie-
rzat rodzaiow,

Wchodzi tu zbior marmurow, ala-
baftrow y innych kamieni, zwiafzcza
kraiowych, gdzie mieici¢ fig moga
drzewa rozoe fkamieniale.

Siarki, burfztyny, fuxyna, bytumi-
na,y liczne gatunki foflyles, niemniey
wybadan nafzych celem bydz po-
Wlﬂﬂy.

Rownie mineralow, krufzcov y
pul-krufzcow poznanie y zebranie, z
wyrateniem mieyfc, gdzie fig znaydy-
ia y wartosci w nich fi¢ zawieraigcey,
ziem, glin, piafkow, wielorakie gatun-
ki zaradzai fig, gdyz y dofkonaleniu
rolni@wa, y rozkrzeviaigcym fig fabry-
kom fkutecznie fluia.

Szafy ofobne zawieralyby ptaétw
v Polfzcze znayduigcych fig rodzaie.
podziat ich fatwy, na wodne leéne, y
fwoyfkie, flarownie wypchane, kfztait
ich y pior pigknosé by fig utrzymaly,
przy nich gniazda y iaia moglyby
bydz zebrane. Stawne w cudzych kra-
jach uwybadaczow natury, gniazdo
ptaka zwanego u nas remiz, po faci-
nie pafler pendulinus. W tym po-
dziele Regni animalis, wchodza ry-
by, motyle, weze, iafzczury, zgofa
wizyftkie rodzaie gadzin, roba&w y
Zwierzgt , iako ogniwa niepoigtego
fiworzen {aficucha. Przylaczyé na-
leiy oyczyltym wylozone igzykiem
opily, z Bufona, y innych naturali-
ftow,

Regnum Vegetale troiako zebrane
bydz moze: moga ziofa, rosliny, y
drzewa, na dzikie y ogrodowe, na po-
zyteczne y tylko ciekawe, w mieylcu
na to obroconym bydz fadzone, u-
trzymywane y rozmnozone: lub tez
fame drzew owoce, in fpiritu vini, {a-
me ziofa wyfufzone in herbario vivo
zlozone y dochowane,  Trzeci zaé
{pofob fztychowane, kolorowane, y
porzadkiem umiefzczone zbiory zafta-
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Jjemne i pozyteczne z roznych autorow zebra-
ne ,,Mysli wzgledem zatozenia Musaeum Po-
lonicum” 27-letniego wowczas erudyty Mi-
chata J. M. Mniszcha wyznacza narodziny
idei polskiego muzealnictwa przyrodniczego.
Miala to by¢ instytucja publiczna finansowa-
na ze srodkow spotecznych; projekt zawieral
nawet jej kosztorys (budzet 20 000 zt rocz-
nie). Jednym z czterech dzialbw Musaeum
Polonicum mialy by¢ zbiory przyrodnicze.
Michat Mniszech stal si¢ pdzniej jednym
z bardziej aktywnych cztonkéw Komisji Edu-
kacji Narodowej i zatozonego w 1777 roku
Towarzystwa Fizycznego. Pierwsza szansa
wprowadzenia w zycie pomyshu utworzenia
polskiego muzeum przyrodniczego pojawita
si¢ wkrotce, ale w catkiem niesprzyjajacym
momencie. W 1795 roku Anna z Sapiechow
Jabtonowska postanowita przekazaé¢ naro-
dowi swoje wielkie zbiory przyrodnicze
zgromadzone w palacu w Siemiatyczach.
Po jednej z sal miaty w nim kolekcje geolo-
giczne, zoologiczne i botaniczne; podobno
byly liczniejsze niz w 6wczesnym paryskim
Museum d’Histoire Naturelle. Po wybuchu
Insurekcji zostaly one, wraz z biblioteka,
przeniesione do patacu Jabtonowskich
w Warszawie. Dar nie zostat jednak w cza-
sie tak burzliwym przyjety przez rzad a po
$mierci wlascicielki w 1800 roku zbiory zo-
staty zakupione przez cara Aleksandra I za
50 000 dukatow i wywiezione do Moskwy,
gdzie w wigckszosci sptonety w czasie inwa-
zji napoleonskiej. Wraz z upadkiem I Rze-
czypospolitej upadta wigc i pierwsza mozli-
wos¢ utworzenia panstwowego Muzeum
Przyrodniczego.

Utrata suwerennosci panstwa polskiego
przypadta na czas rozkwitu $wiatowego
przyrodoznawstwa. Mimo aktywnosci pol-
skich przyrodnikéw, ktdrzy wniesli istotny
wklad w rozwoj $wiatowej nauki shuzac ob-
cym narodom (stawe zyskali Edward Stras-
burger, Ignacy Domeyko, Edmund Strzelec-
ki, Jan Czerski, Benedykt i Wiadystaw Dy-
bowscy, Aleksander Czekanowski) nie byto
warunkéw do tworzenia instytucji nauko-
wych i muzealnych. Porozbiorowe represje,
wojny napoleonskie i kolejne powstania nie
dawaly zadnych szans na poréwnywalny
z innymi krajami rozw6j muzealnictwa
przyrodniczego w Krolestwie. Réwniez dla
Poznanskiego muzealnictwo przyrodnicze
nie bylo wowczas sprawa wystarczajaco
istotna z narodowego punktu widzenia,
cho¢ nie spos6b pomingé np. zbiorow przy-
rodniczych Wielkopolskiego Towarzystwa



Przyjaciol Nauk eksponowanych wowczas
w Muzeum im. Mielzynskich. Mimo wszel-
kich trudnosci, w podzielonej Polsce zapo-
czatkowaty jednak wkrotce dziatalnos¢ licz-
ne przyrodnicze instytucje muzealne, z kto-
rych trzy staty si¢ godne miana muzeum na-
rodowego. To liberalna Galicja stata si¢
wtedy osrodkiem polskiego przyrodoznaw-
stwa.

Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.
Najstarszym i bodaj najwazniejszym mu-
zeum przyrodniczym o ogoélnopolskim zna-
czeniu bylo Muzeum im. Dzieduszyckich
we Lwowie. Powstalo w 1855 roku z pota-
czenia w jedna calo$¢ zbioréw przyrodni-
czych, etnograficznych i numizmatycznych
zamitowanego ornitologa, Wtodzimierza
Dzieduszyckiego. Dotaczyly do nich
w 1857 roku zbiory biblioteczne Jozefa K.
Dzieduszyckiego z Poturzycy. W 1880 roku
Muzeum ofiarowane zostalo spoteczenstwu
a jego byt materialny zapewniony przez po-
Taczenie w 1893 z ordynacja poturzycka.

W sktad Muzeum wchodzito siedem
dziatow: zoologiczny, botaniczny, minera-
logiczny, geologiczny, paleontologiczny,
prehistoryczny i etnograficzny. Dominowa-
ly zdecydowanie zbiory przyrodnicze (150
000 pozycji inwentarzowych wobec 9 000
okazéw w dziatach prehistorii i etnografii).
Muzeum zaj¢to osobna, specjalnie przysto-
sowang do tego kamienicg¢. Oprocz groma-
dzenia zbioréw przyrodniczych z calej
przedrozbiorowej Polski, zajmowato si¢
rowniez dziatalnoscig badawcza i wydawni-
cza. Od 1866 wychodzity Rozprawy, a od
1914 periodyk Rozprawy i Wiadomosci Mu-
zeum im Dzieduszyckich. Wsrdd wielu
osobnych wydawnictw znalazly si¢ dziela
tej miary co Geologia Ziem Polskich Jozefa
Siemiradzkiego czy monografie entomolo-
giczne Jarostawa Pomnickiego i Jozefa
Dzigcielewicza. Zniszczenie ordynacji po-
turzyckiej podczas I Wojny Swiatowej
i wojny polsko-bolszewickiej byto przyczy-
ng spadku znaczenia Muzeum w II Rzeczy-
pospolitej. Dyrektorem byt wowczas Jaro-
staw Lomnicki, ktory zatrudnial kilku pra-
cownikéw naukowych. Po IT Wojnie Swiato-
wej sprawa ewentualnej rewindykacji zbio-
réw, podnoszona m. in. przez geologa Jana
Samsonowicza, zostata zaniedbana i pozosta-
ja one do dzi§ we Lwowie. W niedawno od-
nowionym budynku dziata Muzeum Przyrod-
nicze Ukrainskiej Akademii Nauk, ktére $ci-
sle wspotpracuje z polskimi badaczami.

NARODOWE MUZEUM PRZYRODNICZE

Muzeum Fizjograficzne w Krakowie.
Druga wielka galicyjska instytucja przyrod-
nicza to utworzona w 1865 roku Komisja
Fizjograficzna Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego. Rok pézniej rozpoczeto sys-
tematyczne gromadzenie zbiorow a od 1867
roku wydawanie corocznych sprawozdan.
Gltowne dzieta przyrodnicze wowczas opu-
blikowane to monografie geologiczno-
paleontologiczne Ludwika Zejsznera i Aloj-
zego Altha, wydawano takze prace z dzie-
dzin botaniki i zoologii. W 1874 roku, dwa
lata po przemianowaniu Towarzystwa na
Akademi¢ Umiejetnosci, w Pamietniku Wy-
dziatu Matematyczno-Przyrodniczego AU
pojawily si¢ monografie przyrodnicze. Nie-
przerwanie rozrastajgce si¢ Zbiory Komisji
staly si¢ 1928 roku podstawa utworzenia
Muzeum Fizjograficznego Polskiej Akade-
mii Umiejetnosci.

Muzeum Przyrodnicze Akademii Umie-
jetnosci jeszcze przez pewien czas po woj-
nie obejmowato trzy bardzo bogate w eks-
ponaty dzialy: botaniczny, zoologiczny
i geologiczny. Ozdoba kolekcji stat si¢ kom-
pletny okaz drugiego nosorozca ze Staruni,
wydobyty podczas wykopalisk Polskiej
Akademii Umiejetnosci podjetych w 1929
roku. Komisja Fizjograficzna PAU zostata
jednak zlikwidowana w 1945 roku a w 1952
roku rozwiazano Polska Akademi¢ Umie-
jetnosci. W wyniku tych przeksztalcen
w 1954 roku Muzeum wiaczone zostato do
Instytutu Zoologii PAN w Warszawie, ale
od 1962 roku uzyskalo pewna samodziel-
nos¢ stopniowo przeksztatcajac si¢ w osob-
ny instytut badawczy. Jeszcze w 1952 roku
wylaczono z Muzeum zbiory geologiczno-
-paleontologiczne i po kilku latach staty si¢
czescig rowniez usamodzielniajacej si¢ filii
warszawskiego instytutu PAN. W 1965 ro-
ku zbiory te zostaly przeniesione do wyre-
montowanego budynku bylego wigzienia na
ul. Senackiej. W ostatnim dziesigcioleciu,
dzigki zmianie zasad finansowania nauki
w Polsce, dziatalno$¢ wystawiennicza zoo-
logéw zostata w Krakowie wznowiona
w nowo pozyskanym budynku Muzeum
Przyrodniczego.

Panstwowe Muzeum Zoologiczne w War-
szawie. Trzecim polskim os$rodkiem przy-
rodniczym o dawnych tradycjach jest war-
szawskie muzeum zoologiczne. Jego po-
czatki siggaja stadium organizacyjnego
Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskie-
g0 powotanego z inspiracji m. in. Stanista-
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wa Staszica. Zakupiony zostat wowczas od
amatora-ornitologa, barona Silviusa A.
Minckwitza z Gronowic koto Sycowa, jego
zbidr przyrodniczy, ktorego czes¢ wiasciciel
wczesniej nabyl w 1792 roku od zoologa
z Halle, J. G. Hiibnera. Przedsiewzigcie fi-
nansowata Komisja Rzadowa Wyznan Reli-
gijnych i O$wiecenia Publicznego. Powota-
ny w oparciu o zakupione z réznych zrédet
zbiory Gabinet Zoologiczny znajdowat si¢
poczatkowo w dwu salach Patacu Kazimie-
rzowskiego. W 1823 roku przeniesiono go
do osobnego budynku na Krakowskim
Przedmiesciu 26/28, pierwotnie przezna-
czonego na galeri¢ obrazow (Salondéw
Sztuk Pigknych), o powierzchni wystawien-
niczej 1394 m2. Kuratorem Gabinetu, po-
czynajac od zleconej misji przywiezienia
zbioréw Minckwitza, byt Feliks P. Jarocki,
ktéremu udalo si¢ zapobiec wywiezieniu
ich do Rosji po likwidacji Uniwersytetu
w 1831 roku.

W 1862 roku Gabinet, pod kurator-
stwem Wladystawa Taczanowskiego, zostat
wlaczony do Szkoty Glownej a jego dobro-
czyncami stali si¢ odtad zamilowani po-
droznicy i mitosnicy przyrody, Wiadystaw
i Konstanty Braniccy. Przeksztalcenie Szko-
ly Gloéwnej w rosyjskojezyczny Cesarski
Uniwersytet Warszawski oznaczato tez
przejecie nadzoru nad nim przez rosyjskich
profesordéw. Jego role jako polskiej instytu-
cji przyrodniczej w Warszawie przejeto do-
piero powotane w 1887 roku prowadzone
przez Jana Sztolcmana prywatne Muzeum
Branickich, mieszczace si¢ w ich willi na
Frascati (dzisiejsze Muzeum Ziemi PAN,
ktoérego historia rownie pigknie ilustruje pa-
sj¢ spoteczna polskich przyrodnikéw). Spe-
cjalnoscia badawcza obu muzedéw zoolo-
gicznych byla ornitologia, a chlubg zbiory
ptakow i innych zwierzat dostarczane przez
specjalnie organizowane ekspedycje nauko-
we, polskich zestancow i1 emigrantoéw,
gtéwnie z Ameryki Pid. i wschodniej Azji.
Po wybuchu I Wojny Swiatowej cze$é zbio-
réw Gabinetu wywieziona zostata do Rosji,
gdzie sptongta w 1920 roku. Niemniej,
w 1919 roku zbiory Muzeum Branickich za-
wieraty 4500 gatunkéw ptakow, w tym wie-
le typéw opisowych i materialdéw dokumen-
tujacych klasyczne monografie ornitolo-
giczne.

Z punktu widzenia nauki, cho¢ nieko-
niecznie narodowego, lepszy od kolekcji
Gabinetu Zoologicznego okazal si¢ los
wspaniatych zbiorow paleontologicznych
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Gabinetu Geologicznego Uniwersytetu, wy-
nikéw ekspedycji nad Péinocna Dzwing pro-
wadzonych przez Wiadimira P. Amalickiego.
Szkielety wydobytych przezen permskich ga-
dow przeszty do Politechniki Warszawskiej
po objeciu przez Amalickiego posady jej dy-
rektora w 1906 roku. Zbiory paleontologicz-
ne i geologiczne zajmowaly duza salg¢ ekspo-
Zycyjng na pierwszym pietrze. Na poczatku
wojny swiatowej ewakuowane w glab Rosji
staty si¢ pozniej osnowaq Instytutu Paleontolo-
gicznego w Moskwie.

Zbiory Gabinetu Zoologicznego i prze-
niesionego do jego ciasnych pomieszczen
Muzeum Branickich byly uzasadnieniem po-
wotania w 1919 roku Narodowego Muzeum
Przyrodniczego. Pomystodawca byl 26-letni
wowczas Kustosz Gabinetu Zoologicznego
Janusz Domaniewski, ktoremu zalezato na
utworzeniu muzeum zoologicznego w obre-
bie Muzeum Narodowego. Kiedy Ksawery
Branicki zgodzit si¢ na upanstwowienie swe-
20 muzeum, obwarowat to jednak zastrzeze-
niem, ze polaczone instytucje zoologiczne
stana si¢ dziatem odrgbnego muzeum ogolno-
przyrodniczego. W tym duchu dziatal mini-
ster Jan Lukasiewicz, rozporzadzeniem z dnia
24 wrzesnia 1919 roku powotujac Narodowe
Muzeum Przyrodnicze. Mialo obejmowac za-
kresem dziatan cato$¢ przyrody.

Przeszkoda dla rzeczywistego stworzenia
muzeum o tak zobowiazujacej nazwie i am-
bitnych zamierzeniach stat si¢ jednak brak lo-
kalu. Nie wystarczylo tez entuzjazmu przy-
rodnikéw z innych dziedzin. Ograniczono si¢
wigc do Dziatu Zoologicznego, formalnie po-
wolanego w 1921 roku, nastepnie dekretem
Prezydenta R. P. z dnia 29 lutego 1928 prze-
mianowanego na Panstwowe Muzeum Zoo-
logiczne. Wkrotce potem, w 1935 roku
skromny lokal Muzeum, obejmujacy 20 po-
mieszczen, padl pastwa pozaru. Tymczasowo
przeniesiono je do kamienicy na ulicy Wil-
czej 64, gdzie trwa do dzis. Wkrotce potem
zatwierdzony zostat projekt nowego gmachu
Muzeum Zoologicznego, ktérego budowa
rozpoczac si¢ miata w 1940 roku.

Tymczasem Muzeum Zoologiczne po-
mnazato swoje zbiory przyrodnicze i biblio-
teczne, ktore osiagnely wyjatkowe w Polsce
bogactwo. Mimo zniszczen po Powstaniu
Warszawskim i utraty niemal calej kolekcji
entomologicznej, wigkszo$¢ materialow prze-
trwala i zostata wzbogacona o zdobycze wo-
jenne i darowizny. W 1953 roku Muzeum
wlaczone zostato do Polskiej Akademii Nauk
jako Instytut Zoologiczny za$ wspaniate zbio-



ry w 1970 roku przeniesione zostaty do ma-
gazynow w Lomnej pod Warszawa (m. in.
kolekcje przywiezione przez ekspedycje
Sztolemana i Siemiradzkiego do Ameryki
Pid. zorganizowana w 1882 roku ze sktadek
czytelnikow gazet warszawskich i zbiory ze-
stancow syberyjskich). Od 1960 roku Instytut
prowadzit ekspozycj¢ w Patacu Kultury i Na-
uki. Wypetnialo to czgsciowo dotkliwy brak
ekspozycji przyrodniczych w Warszawie, nie
mogto jednak wypei¢ podstawowych funk-
¢ji muzeum przyrodniczego, to jest zabezpie-
czania i udostgpniania zbioréw do badan na-
ukowych.

Podobne znaczenie miata osobna wysta-
wa Dinozaury z Pustyni Gobi zorganizowana
w PKiN przez 6wczesny Zaktad Paleobiolo-
gii PAN, autorstwa Zofii Kielan-Jaworo-
wskiej, przedstawiajaca wyniki jej ekspedycji
paleontologicznych na Pustyni¢ Gobi. Mimo
ogromnego zainteresowania, zostala zlikwi-
dowana w trakcie przygo-
towan do wystawy osia-
gnie¢ gospodarczych PRL
w 1974 roku. W 1986
ekspozycja zoologiczna
w PKiN przekazana zosta-
a powstajacemu wowczas
Ogrodowi Botanicznemu
a nastgpnie przejgta przez
Instytut Paleobiologii PAN
i przeksztalcona w istnieja-
ce do dzi$ Muzeum Ewo-
lucji. Powstata wowczas
wystawa Ewolucja na lg-
dach, glownie w oparciu
o materialy z wczesniej-
szej wystawy gobijskiej,
ale obejmujac réwniez
réwniez historycznej war-
tosci zbiory zoologiczne.
Od 1994 do Muzeum
Ewolucji powrocity okre-
sowe wystawy organizo-
wane przez Muzeum i In-
stytut Zoologii PAN. Eks-
pozycja paleontologiczna
jest obecnie modernizowa-
na dzigki subwencjom Na-
rodowego Funduszu Ochrony Srodowiska;
scenariusz zostat opracowany z mysla o uzy-
skaniu w przysztosci obszerniejszych po-
mieszczen dla Muzeum.

Koncepcja Narodowego Muzeum Przy-
rodniczego w Warszawie. Zanim jeszcze
odzyskanie niepodlegtosci stato si¢ praw-
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dziwie realne, entomolog, cztonek Akade-
mii Umiejetnosci Stanistaw Stobiecki opu-
blikowal w Krakowie w 1912 roku artykut
postulujacy powotlanie ogdlnopolskiego,
centralnego muzeum przyrodniczego. Gali-
cja miata do tego najsolidniejsze podstawy
materialne i intelektualne, wojna i nowa sy-
tuacja polityczna po jej zakonczeniu data
jednak przewage Warszawie.

Mimo niepowodzen ze stworzeniem Na-
rodowego Muzeum Przyrodniczego w opar-
ciu o Gabinet Zoologiczny, pomyst powota-
nia w stolicy centralnego muzeum przyrod-
niczego nie zostat jednak zarzucony. Wyra-
zem tego byla rezolucja I Zjazdu Fizjogra-
fow Polskich w Krakowie w 1924 roku po-
stulujaca ustanowienie centralnej instytucji
przyrodniczej i badawczej, ktora miato by¢
Polskie Panstwowe Muzeum Przyrodnicze
w Warszawie. Sprawa podniesiona tez zo-
stala przez Jana Stacha w 1929 roku jako

ROZPORZADZENIE

Ministerstwa Wyznai Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z dn. 24 wrzesnia 1919 r.w sprawie
utworzenia Narodowego Muzeum Przyrodniczego

w Warszawie,

1) Tworzy sie Narodowe Muzeum Przyrod-
nicze w Warszawie, obejmujace wszystkie
przyrody. Narazie otwarty zostaje dzial zoologicz-
ny, powstajacy z daréw hr. Xawerego Branickiego
i ze zbioréw Uniwersytetu Warszawskiego po wy-
lgczeniu z nich okazéw potrzebnych do wykladéw
uniwersyteckich,

2) Zadaniem tej instytucji jest:

a) gromadzi¢, przechowywaé, katalogowaé
okazy przyrodnicze, majace warto$é naukowa
lub dydaktyczng, i stara¢ sie o naukowe ich
opracowanie,

b) szerzyt wiedze przyrodnicza przez
udostepnienie zbloréw publicznoéei i mtodzie-
1y szkolnej oraz przez udzielanie jej objasnien.
3) Narodowe Muzeum Przyrodnicze pozosta-

je pod opieka Ministerstwa W. R. i O. P., ktére
tez zamlanuje potrzebny personel.
Minister Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publiczn.

dzialy

(=) Jan &ukasiewicz.

propozycja polaczenia w jedna instytucje
Panstwowego Muzeum Zoologicznego,
Muzeum Instytutu Geologicznego (ktore
bylo wowczas jedyna instytucja gromadza-
ca zbiory paleontologiczne) i Muzeum War-
szawskiego Ogrodu Botanicznego.

Po II Wojnie Swiatowej idea cato$cio-
wego Muzeum Przyrodniczego zamarla
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Akt powolania w 1919
roku Narodowego Mu-
zeum Przyrodniczego ja-
ko instytucji dokumenta-
cyjnej, badawczej i po-
pularyzacyjnej obejmu-
Jacej zakresem obowiqz-
kow ,, wszystkie dzialy
przyrody”
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Pieczeé Dzialu Zoolo-
gicznego Narodowego
Muzeum Przyrodniczego
w Warszawie (1921-
1928)
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a aktywnos$¢ polskich przyrodnikow w tej
dziedzinie ograniczata si¢ w zasadzie do prob
powstrzymania rozktadu istniejacego wow-
czas w Polsce muzealnictwa specjalistyczne-
go 1 regionalnego. Wsrdd licznych nieuda-
nych préb powrotu do sprawy byt i mdj me-
moriat dotyczacy reaktywowania Narodowe-
g0 Muzeum Przyrodniczego przygotowany
w 1979 roku. Adam Urbanek, 6wczesny se-
kretarz Wydzialu Nauk Biologicznych PAN,
wystapit wtedy do wiadz panstwowych z pro-
pozycja przeznaczenia odbudowywanego
wiasnie Zamku Ujazdowskiego na siedzibe
Muzeum. W grudniu 1980 roku zmodyfiko-
wany memorial rozestany zostat do krajo-
wych instytucji i towarzystw przyrodniczych.
Jego nadspodziewanie zyczliwe przyjecie
przez adresatow nasunglo potrzebe powola-
nia spolecznego organu, ktory rozwijatby
i propagowatl przedstawiong ide¢ Muzeum.
27 marca 1981 roku zorganizowane zostalo
zebranie zalozycielskie Spotecznego Komite-
tu Narodowego Muzeum Przyrodniczego.
Program rozwijany w trakcie dziatalnosci ko-
mitetu przedstawiony zostal w referacie na
konferencj¢ Problemy muzealnictwa przyrod-
niczego w Polsce 1-2 grudnia 1981 roku
w Lodzi. Konferencja uchwalita memoriat,
w ktérym domagata si¢ ,,utworzenia central-
nego muzeum przyrodniczego w Warszawie
W oparciu o istniejace instytucje i przyznania
odpowiednich priorytetéw lokalowych”.

Burzliwe wydarzenia polityczne, ktore
niebawem nastapity, odsungty na pewien czas
realizacj¢ powzietych wowczas projektow.
Tworzone byty jednak mozolnie podstawy do
odtworzenia Muzeum przy wykorzystaniu
istniejacych zasobdw i instytucji. W 1986
roku powstalo Muzeum Ewolucji Instytutu
Paleobiologii PAN a wkrotce potem Instytut
Zoologii przywrdcit odniesienie do Muzeum
W swojej nazwie 1 utworzyt fundacj¢ z mysla
o pozyskaniu dlan wsparcia spotecznego. In-
stytut Paleobiologii wykorzystuje prowadzo-
ne przez siebie wykopaliska i organizowane
na tej podstawie wystawy do nieustajacej pro-
mocji idei Narodowego Muzeum Przyrodni-
czego. Wezesniej czy pdzniej musi by¢ prze-
ciez zrealizowana.

Zadania nowoczesnego muzeum
przyrodniczego

Narodowe Muzeum Przyrodnicze stuzyé
ma dokumentowaniu historii i stanu pol-
skiej przyrody, prowadzeniu nad nig prac
badawczych i popularyzacji wiedzy o przy-
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rodzie. Na kazdym z tych pol dziatalno$ci
jego rola zawiera¢ si¢ powinna w scalaniu
dziedzin badan i utatwianiu przeptywu my-
$li miedzy nimi. Po dwu wiekach dziatalno-
$ci niezliczonych rzeszy badaczy i amato-
réw niezbedne jest podsumowanie wiedzy
o polskiej przyrodzie i uzupetnienie luk wy-
niktych z nierownomiernego zainteresowa-
nia r6znymi jej aspektami. Muzeum powin-
no by¢ w tej misji przewodnikiem i pomoc-
nikiem dla innych krajowych o$rodkow ba-
dan przyrodniczych. Ztaczenie w jednym
miejscu osobnych dotad instytutéw badaw-
czych ulatwitoby prowadzenie badan inter-
dyscyplinarnych i1 stymulowalo wymiang
wiedzy miedzy specjalistami roznych dys-
cyplin. Usungtoby najwigksza stabos¢ pol-
skiego przyrodoznawstwa, jaka jest trady-
cyjna osobno$¢ dzialan poszczegdlnych ba-
daczy. Upowszechnianie przez Muzeum
spojnej logicznie wiedzy o przyrodzie to
sposob na wyzwolenie spoleczenstwa
z ignorancji i wprowadzenie tadu
w popularne wyobrazenia o otaczajacym
Swiecie.

Badania fauny i flory Swiatowej. Trwa
wiek biologii. Biologii coraz trudniejszej
do pojecia ze wzgledu na daleko posunigta
specjalizacj¢ technik badawczych i jezyka
naukowego. Badaczy zmusza do specjali-
zacji nie tylko zlozonos¢ uniwersalnych
procesow biologicznych, ale i réznorod-
nos$¢ swiata zywego wyrazajaca si¢ w ist-
nieniu ogromnej liczby gatunkéw, odmien-
nych anatomicznie, fizjologicznie i ekolo-
gicznie. Problem ten nabiera coraz wigksze-
go znaczenia w miare jak badania biologicz-
ne rozszerzane sa na wcigz nowe rodzaje
obiektow zywych. Jedynym lacznikiem mig-
dzy specjalistycznymi dziatami biologii po-
zostaje teoria ewolucji. Objasnia przyrodg ja-
ko efekt w rownym stopniu fizykochemicz-
nych aspektow zjawiska zycia jak i zaszlo-
$ci historycznych. Laczy takze biologi¢
z wiedza o czlowieku i jego kulturze.
Umieszczenie w jednym Muzeum instytu-
tow PAN specjalizujacych si¢ odmiennymi
aspektami biologii organizmalnej pozwoli-
loby na przetamanie barier pomigdzy rézny-
mi dziedzinami badan. Statoby si¢ tez zro-
dlem materiatéw, informacji i inspiracji dla
biologii molekularnej i eksperymentalne;.
Szczegdlnej wartosci materiaty przyrodni-
cze pozyskiwane bowiem byly (i sa dalej)
w wyniku dzialalnosci polskich badaczy
w egzotycznych regionach $wiata.



Polscy badacze stale uczestnicza w licz-
nych ekspedycjach przyrodniczych, m. in.
od kilkudziesieciu lat dziala polska stacja
naukowa na Spitsbergenie a od ¢wieréwie-
cza na antarktycznej wyspie King George.
Polskie statki prowadzily niegdys badania
i potowy na szelfie afrykanskim i Dalekim
Wschodzie. Morski Instytut Rybacki
w Gdyni i badacze PAN eksploruja od daw-
na Oceany Atlantycki, Indyjski i Pacyficz-
ny, a szczegélnie wody antarktyczne. Te
kosztowne ekspedycje byty okazja do zgro-
madzenia materiatdéw badawczych i porow-
nawczych dla polskiego przyrodoznawstwa,
ktoére mogly da¢ zaplecze przysztym bada-
niom. MieliSmy szans¢ wyjscia szerokim
frontem na $wiatowy rynek nauki. Niestety,
z powodu braku w naszym kraju instytucji
zainteresowanej pozyskiwaniem takich ma-
teriatdéw, mozliwosci te w znacznej czesci
zostaty bezpowrotnie zaprzepaszczone.

Niedostateczny udzial polskiej nauki
w badaniach przyrody odleglych regionow
pociaga za soba gldwnie straty polityczne.
To, co moglibysmy zrobi¢ podnoszac mig-
dzynarodowy prestiz wlasnego panstwa
i narodu, zrobia bez trudu inni. O wiele
wigksze straty wynikaja z braku Narodowe-
g0 Muzeum Przyrodniczego odpowiedzial-
nego za koordynacj¢ badan w kraju. Tu nikt
nas nie wyreczy.

Gromadzenie kolekcji dokumentacyj-
nych. Niezaleznie od dobrych chegci i tro-
skliwego ochraniania resztek naturalnego
srodowiska w Polsce, rozwdj przemystu
i rolnictwa spowodowat i bedzie powodo-
wac nieodwracalne zmiany w przyrodzie.
Obnizanie poziomu wod gruntowych przez
pobdr wody dla przemyshi, wyrobiska ko-
palniane i melioracj¢ gruntow musi zmienié
naturalne siedliska organizméw. Proces ten
jest 1 bedzie tak szybki, ze nie jest mozliwe
petne naukowe opracowanie przyrody kraju
zanim nie stanie si¢ ona czescia historii. Po-
stgp w rozwoju metod i badan przyrodni-
czych jest zreszta tak znaczny, ze wyniki
badan dezaktualizujg si¢ szybciej od tempa
ich uzupehiania.

Zaplecze faktograficzne badan historii
przyrody na naszych ziemiach rowniez kur-
czy si¢ w zastraszajacym tempie. Wigk-
szo$¢ materialdow  paleontologicznych
znajdujacych si¢ w zbiorach zagranicznych
muzeoéw historii naturalnej pochodzi ze
stanowisk dzi$ juz nie istniejacych, wyeks-
ploatowanych przez kolekcjoneréw lub
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zniszczonych przez przemyst. Postgpujaca
eksploatacja wielkich kamieniotoméw i ko-
palni, przy zaniku matych tomikéw chtop-
skich, powoduje, ze pozyskanie materiatow
do badan staje si¢ coraz trudniejsze. Niekie-
dy szanse na zebranie wielkiej kolekcji
otwierajg si¢ na kilka miesigcy, przedziat
czasu pomigdzy odstoni¢ciem przez eksplo-
atacje¢ interesujacych warstw a ich zniszcze-
niem przez koparki. To szczgsliwy dla na-
szej nauki i kultury traf, jesli znajdzie si¢
wowczas ktos zainteresowany takimi mate-
riatami. W rekach prywatnych kolekcjone-
row znajduja si¢ dzi§ znacznie bogatsze
zbiory niz w publicznych instytucjach na-
ukowych. Ulegaja one jednak stopniowemu
rozproszeniu i zniszczeniu. Gdyby istniato
w kraju Narodowe Muzeum Przyrodnicze
na wzor muzedw zagranicznych, mozna by
temu przeciwdziata¢ i zachowaé przynaj-
mniej czg$¢ tych materiatow dla nauki kra-
jowej.

Nadzwyczaj istotne jest wigc sporzadza-
nie i zabezpieczenie dla przysztych badaczy
materiatéw naukowych, ktére pozwolg im
na weryfikacje¢ wczesniej uzyskanych wyni-
kéw i dodatkowe studia. To najwazniejsze
zadanie Muzeum. Jest w tym petna analogia
do dziatalnosci istniejacego Muzeum Naro-
dowego w dziedzinie zabytkow sztuki.
W $wiecie wyraza si¢ to w tradycyjnej dwu-
dzielno$ci muzeéw narodowych zajmuja-
cych si¢ rownolegle opieka nad zabytkami
kultury i przyrody.

Znalezienie pomieszczen umozliwiaja-
cych zabezpieczanie, naukowe opracowanie
i ekspozycje materialdow przyrodniczych
przekazanych nam w spadku przez poprzed-
nie pokolenia jest wigc niestychanie pilng
sprawa. Materialy te, zbierane z poswigce-
niem przez amatorow i badaczy subwencjo-
nowanych z ofiar spoteczenstwa, znajduja
si¢ W stanie zagrozenia i, przenoszone
Z miejsca na miejsce w miar¢ rozwoju i re-
organizacji placowek naukowych sprawuja-
cych nad nimi pieczg, ulegly juz w pewnej
czg$ci zniszezeniu.

Wspomaganie o$rodkéw regionalnych.
Muzea przyrodnicze sa waznymi instytucja-
mi dokumentacji, badan i upowszechniania
wiedzy o przyrodzie na poziomie regionow.
Stymuluja i porzadkuja merytorycznie ak-
tywno$¢ intelektualng amatordéw i pomagaja
W nauczaniu wiedzy o przyrodzie. Ostatnie
poétwiecze dla regionalnego muzealnictwa
przyrodniczego w Polsce bylo jednak kata-
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strofalne. Jedynie nielicznym dziatom przy-
rodniczym muzeow udato si¢ przetrwac.
Wynikto to przede wszystkim ze sposobu
nadzorowania i wspierania finansowego
muzedw catkowicie zdominowanego przez
humanistyke. Jest wigc niezbedne centralne
muzeum przyrodnicze jako rzecznik intere-
sow instytucji lokalnych. Powigzanie z nim
instytutéw badawczych i stworzenie osrod-
ka dokumentacji przyrodniczej utatwi tez
powiazanie w jednolita sie¢ dziatalnosci
uczelnianej w dziedzinie badan krajowej
przyrody.

Upowszechnianie wiedzy o przyrodzie.
Stan nauczania wiedzy o przyrodzie w Polsce
jest zty. To trudny to przetamania zamknigty
obieg od uczelni przez nauczycieli do
uczniow a przez nich zndéw na uczelnie. Naj-
wigkszym mankamentem edukacji przyrod-
niczej jest jej rozszczepienie na niepowiazane
ze soba dziedziny 1 pamigciowe opanowywa-
nie materialu przy przewadze terminologii
nad rozumieniem. Tak sformutowana i prze-
kazywana wiedza moze poshuzy¢ do zdania
egzaminu, ale nie za przewodnika po §wiecie.
Przewodnikami duchowymi bardziej atrak-
cyjnymi od nauczycieli przyrody staja si¢
przez to bioenergoterapeuci, rozdzkarze
i wrozki. Muzeum tego nie przetamie, ale
moze dostarcza¢ logicznie spdjnego zdrowo-
rozsadkowego wyjasnienia zjawisk otaczaja-
cego $wiata. Moze wspomagac nauczycieli,
stuzy¢ im wiedza i rada. W przeciwienstwie
do szkoét, muzea przyrodnicze sa miejscem,
gdzie ksztalcenie przebiega ustawicznie i do-
ciera do ludzi kazdego wieku i stanu. Daje
mozliwosci uzupetniania wiedzy po zakon-
czeniu formalnej edukacji i szans¢ naprawie-
nia szkdd poczynionych w umystach w wyni-
ku zlego nauczania.

Do nawiazania kontaktu z dzisiejszym
uzytkownikiem muzeum przyrodniczego
ani do wywiazania si¢ przez z nie z powin-
nosci stawianych przez wspolczesny swiat
nie wystarcza jednak sugestie Michata
Mniszcha, czy innych wymienianych z na-
lezng czcia historycznych postaci. Swiat
zmienit si¢ ponad wyobrazenia naszych po-
przednikéw i projekt nowoczesnego Naro-
dowego Muzeum Przyrodniczego musi te
uwarunkowania uwzgledni¢. Totez dosko-
nalimy go od ¢wier¢wiecza wykorzystujac
Muzeum Ewolucji jako miejsce testowania
pomystow na publicznosci. Przedstawiam
ponizej zatozenia naszych planow, ktérych
podstawowa zasada jest jednos¢ wszystkich
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dziatow nauki za$ osia organizujaca tresé
jest teoria i przebieg ewolucji.

Projekt urzadzenia Narodowego
Muzeum Przyrodniczego

Cztowiek dzisiejszy stat si¢ ofiarg wia-
snej intelektualnej skutecznosci. Coraz
trudniej wyodrebni¢ z ogromu zgromadzo-
nej wiedzy podstawowy kanon umozliwia-
jacy zachowanie spdjnosci kulturowej i po-
rozumienie. Podstawowym zatozeniem eks-
pozycji Narodowego Muzeum Przyrodni-
czego powinno wigc by¢ ukazanie jednosci
Swiata zywego 1 miejsca w nim czlowieka
wraz z jego kulturg. Muzea przyrodnicze sa
miejscem, gdzie ustawiczne ksztatcenie lu-
dzi rozmaitego wieku i stanu prowadzi si¢
szczegolnie skutecznie.

Wymaga to stosowania sposoboéw prze-
kazywania wiedzy specyficznych dla wie-
ku, wyksztalcenia i zainteresowan zwiedza-
jacych. Do modziezy skutecznie dociera si¢
atrakcyjnymi dla nich technikami audiowi-
zualnymi, przy ograniczeniu do niezbedne-
go minimum zawartosci informacji fakto-
graficznej. Stymulowaé si¢ powinno raczej
rozumienie zjawisk przyrody i pobudzanie
ciekawosci. Celowi temu stuzy¢ powinien
osobny dziat popularyzacji Muzeum, w po-
wiazaniu z wystawami okresowymi.

Innym rodzajem zwiedzajacych sa mito-
$nicy przyrody z pewnym poziomem zazna-
jomienia z biologia. Im stuzy¢ powinna sta-
fa ekspozycja w jej centralnej, przystgpnej
czesci. Stale ekspozycje muzealne powinny
byé zorganizowane w ten sposéb, azeby
zwiedzajacy mogl sobie przyswoié obraz
historii i funkcjonowania $wiata organi-
zmow bez potrzeby dodatkowego komenta-
rza. Rownoczesnie powinny by¢ one mozli-
we do wykorzystania przez nauczycieli
szkot srednich i podstawowych w ich
codziennej pracy przy pomocy i nadzorze
pracownikow dziatdéw naukowego i popula-
ryzacji. Nieodzowne jest rowniez organizo-
wanie wystaw okresowych, ktére zaznaja-
miatyby amatorow z przyroda poszczegol-
nych regionow Polski i §wiata, cickawszymi
epizodami z historii zycia na Ziemi oraz
z aktualnymi problemami nauk przyrodni-
czych.

Nie byloby jednak rozsadne lekcewaze-
nie najcenniejszych z przysztych uzytkow-
nikow Muzeum — szczegolnie uzdolnione;j
i zainteresowanej biologia mtodziezy oraz
dorostych jej entuzjastow. Do nich adreso-



wane by¢ powinno obrzeze ekspozycji sta-
lej oraz specjalistyczne ekspozycje okreso-
we. Generalna wlasciwoscia gltéwnej wy-
stawy ma by¢ jej atrakcyjnos¢ dla wszelkich
potencjalnych zwiedzajacych od przedszko-
lakéw po profesoréw uniwersyteckich

Wstepny scenariusz wystaw stalych.
W wymarzonym Narodowym Muzeum
Przyrodniczym widz, zaleznie od wyboru,
rozpocznie zwiedzanie od wprowadzenia
w roznorodnos$¢ polskiej przyrody i po-
rzadkujace ja mechanizmy ekologiczne,
lub w zagadnienia biologii cztowieka i bio-
logiczne uwarunkowania jego kultury.
Dalsza droga bedzie tak ustawiona, by nie-
zaleznie od punktu wyjscia dotrze¢ do kon-
kluzji o jednosci czltowieka z przyroda.
Wynika ona zaré6wno z obecnych powia-
zan, jak i z ewolucji organizmdéw oraz geo-
logicznych dziejow srodowiska. Dzisiejsze
stosunki ekologiczne na terytorium Polski
i wpltyw na nie cztowieka objasnione zo-
stang przez kontekst historyczny uzmysta-
wiajacy niestabilno$¢ srodowiska w cza-
sach historycznych i niedawnos¢ obecnego
stanu polskiej przyrody wraz z Morzem
Battyckim.

Zaglebiajac si¢ w dzieje przyrody widz
zaznajomiony zostanie z przemianami po
ustapieniu ladolodu z polskich ziem, po
czym wejdzie w $wiat tundry zasiedlonej
przez mamuty, nosorozce wlochate i pierw-
szych ludzi. W tym etapie dziejow znajdzie
si¢ w osobnej sali odniesienie do zagadnien
biogeograficznych i ich objasnien prze-
ksztatlceniami roznorodnosci s$rodowiska.
Inne pomieszczenia wykorzystane zostang
do przedstawienia systematycznej rdzno-
rodnosci dzisiejszych organizméw. Wyko-
rzystane do tego celu materialy muzealne
pozwola na powigzanie rozwoju przyrodo-
znawstwa 1 kultury narodowej wraz z wkta-
dem polskich zestancéw w poznanie Sybe-
rii. Do powiazania z historig celowe moze
by¢ stopniowe przejscie od nowoczesnego
charakteru ekspozycji do archaizowanych
gablot z oryginalnymi dziewigtnastowiecz-
nymi eksponatami o wartosci historycznej.

Powiazaniu ze sobg informacji z roz-
nych dziatow biologii postuzy ewolucyjna
organizacja srodkowej czgsci zespolu eks-
pozycji. Ukaze on w jednym ciagu przemia-
ny organizmow z roéznorodnych srodowisk
z terytorium Polski w dziejach Ziemi,
a w Scisle powiazanym ciagu réwnoleglym
przeksztalcenia anatomii i biologii poszcze-
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gblnych galezi rozwojowych organizmow.
Od ciagu obrazujacego pradawne dzieje
srodowiska beda wejscia do sal opracowa-
nych przy wykorzystaniu wynikow ekspe-
dycji i wykopalisk paleontologicznych.
Ciag przemian organizméw w obrebie ich
drzewa rodowego zilustrowany be¢dzie ma-
teriatami kopalnymi oraz preparatami zoo-
logicznymi i botanicznymi waznych ewolu-
cyjnie dzisiejszych organizméw. Z czegsci
tej bedzie wyjscie do wspomnianego wyzej
dzialu systematycznego oraz do oranzerii
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z hodowlami najbardziej interesujacych ze
wzgledéw ewolucyjnych roslin egzotycz-
nych tudziez do pomieszczenia z akwariami
morskimi pokazujacymi m. in. ,,zywe ska-
mieniatosci”. Oranzerie i akwaria stuzy¢ be-
da rowniez instytutom do hodowli materia-
6w do badan anatomicznych, molekular-
nych i eksperymentalnych.

Oba szeregi przemian ewolucyjnych
zbiegna si¢ w sali z ekspozycja odnoszaca
si¢ do zagadnien powstania zycia. Bedzie
ona miat polaczenie z osobna wystawg do-
tyczaca filogenetyki molekularnej. Ta czes$¢
ekspozycji ma by¢ tacznikiem miedzy bio-
logia organizmalna a innymi dziedzinami
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Propozycja ukladu kon-
cepcyjnego poszczegol-
nych dzialow ekspozycji
Narodowego Muzeum
Przyrodniczego i jej po-
wiqzania z innymi pla-
cowkami upowszechnia-
nia nauki
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nauki. Podkre$lane tez powinny by¢ w kaz-
dym mozliwym miejscu zwigzki z innymi
warszawskimi instytucjami upowszechniaja-
cymi wiedzg o przyrodzie. Zacheta do ich od-
wiedzenia beda stale i okresowe wystawy
przy uzyciu materialéw popularyzacyjnych
i eksponatow wypozyczonych z Ogrodu Bo-
tanicznego, Ogrodu Zoologicznego, Muzeum
Ziemi, Muzeum Panstwowego Instytutu Geo-
logicznego, Muzeum Archeologicznego, Mu-
zeum Etnograficznego a takze innych muze-
ow warszawskich. Miejmy nadzieje, ze znaj-
dzie si¢ wsrdd nich instytucja popularyzujaca
nauki eksperymentalne i technologi¢. Oczy-
wiscie, rozwinaé tez trzeba bedzie wymiang
i wspolprace w dziedzinie ekspozycji z muze-
ami poza Warszawa i zagranicznymi.

Zbiory. Pozyskiwanie i zabezpieczanie
zbiordw przyrodniczych jest najwazniejsza
rolag Muzeum. Ta podstawowa funkcja nie
moze by¢ zdominowana przez dziatalnos¢
ekspozycyjna czy jakakolwiek inng. Niedo-
rozwoj naturalnego zaplecza merytorycznej
dziatalno$ci Muzeum wczesniej czy pozniej
musiatby bowiem doprowadzi¢ do uwiadu
calej instytucji. Przyrodnicze kolekcje mu-
zealne sg trojakiego rodzaju: (a) materiaty
opracowane przez badaczy w ramach ich
dziatalnosci naukowej, w szczegdlnosci
taksonomiczne typy opisowe, (b) zbiory po-
rownawcze, w tym materialy historyczne
zebrane podczas ekspedycji i przekazane
przez kolekcjonerow oraz (c) zbiory doku-
mentacyjne, ktére stana si¢ przedmiotem
badan w przysztosci, a zgromadzone zosta-
ly dla zabezpieczenia materiatow zagrozo-
nych zniszczeniem w wyniku zmian srodo-
wiska lub dzialalnosci cztowieka.

Na miejsce w kolekcji Muzeum czekaja
ogromne zbiory Muzeum i Instytutu Zoolo-
gii PAN zgromadzone obecnie w magazy-
nach w Lomnej oraz mniej imponujace ilo-
$ciowo, ale rowniez cenne zbiory bedace
wynikiem dziatalnosci naukowej Instytutu
Paleobiologii PAN.

Pozyskiwane i przechowywane w Mu-
zeum powinny by¢ statystycznie istotne, lo-
sowo pobrane serie okazoéw organizmoéw
dzisiejszych i kopalnych z terytorium Polski
i krajow os$ciennych, zakonserwowane
i opisane w ten sposéb azeby mogly by¢
kiedys$ podstawa do szczegdtowych badan.
Zadanie to wymaga szczegolowego roze-
znania w stanie dotychczasowego rozpo-
znania krajowej przyrody, co zapewni¢ wi-
nien dziat dokumentacji.
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Dzial dokumentacji. Aspekty przyrody,
ktére wymagaja systematycznego doku-
mentowania z mysla o przysztych uzytkow-
nikach zgromadzonej informacji to: (a) r6z-
norodnos¢ organizmdw i jej historia oraz (b)
zawartos¢ Srodowisk naturalnych oraz sta-
nowisk kopalnych na terytorium Polski.
Stan wiedzy o krajowych organizmach i ich
srodowisku wymaga takiego przedstawie-
nia, by mozliwe bylo wilaczenie rezultatow
badan prowadzonych w Polsce w miedzy-
narodowe programy i bazy danych dotycza-
cych bioréznorodnosci w postaci wyodreb-
nionego bloku. To oczywiste zadanie dzialu
dokumentacji Narodowego Muzeum Przy-
rodniczego obejmujacego:

(1) Kartoteke fauny i flory kopalnej
i dzisiejszej, zawierajaca dane o morfologii,
biologii i autekologii organizmdéw wystepu-
jacych na obszarze Polski, ilustracje pokro-
ju i anatomii, aktualizowane diagnozy i da-
ne zoogeograficzne z odnosnikami do ko-
lekcji muzealnych i bibliografii.

(2) Kartoteke stanowisk kopalnych

i dzisiejszych, zawierajaca opisy fizyczne
i geograficzne stanowisk kopalnych oraz
naturalnych stanowisk dzisiejszych na
obszarze Polski, listy fauny i flory, dane
ilosciowe, obserwacje synekologiczne,
dokumentacj¢ fotograficzna i odnosniki do
kolekeji muzealnych i bibliografii.

(3) Bibliografi¢ fauny i flory kopalnej
i dzisiejszej Polski, zawierajaca wyszcze-
gblnienie i informacje o tresci wszystkich
pozycji literaturowych dotyczacych organi-
zmow z obszaru Polski i krajow os$ciennych.

Dane te powinny by¢ dostgpne w inter-
necie i okresowo publikowane.

Dzial badawczy. Dziat ten tatwo moze by¢
zorganizowany w oparciu o kadrg¢ i zasoby
istniejacych Muzeum i Instytutu Zoologii,
Instytutu Paleobiologii oraz Centrum Eko-
logii PAN. Czg¢s$¢ laboratoriow i pracowni
(np. mikroskopii elektronowej, amplifikacji
i sekwencjonowania czy izotopow stabil-
nych) moze by¢ wspolna dla wszystkich
z nich. Wraz z instytutami badawczymi PAN
moglyby wejs¢ do Muzeum wydawane przez
nie czasopisma mi¢dzynarodowe, w wigk-
szosci znajdujace si¢ na ,liscie filadelfij-
skiej”. To dtuga lista dobrych tytutow: wyda-
wane od 1921 roku Annales Zoologici, od
1929 roku Palaeontologia Polonica, od 1930
roku Fragmenta Faunistica, od 1933 roku
Acta Ornithologica, od 1952 roku Polish Jo-
urnal of Ecology, od 1956 roku Acta Pala-



eontologica Polonica, od 1999 roku Acta
Chiropterologica. Dziat wydawniczy publi-
kowac¢ tez moglby ksiazki naukowe oraz po-
pularne czasopisma i ksiazki przyrodnicze.

Poza oczywista forma dziatalnosci Mu-
zeum, czyli przygotowywaniem publikacji
naukowych m. in. w oparciu o zbiory, zada-
niem tego dziatu bytby nadzoér merytorycz-
ny nad dziatalnoscig dokumentacyjng i eks-
pozycyjng oraz koordynowanie badan fau-
nistycznych i florystycznych w Polsce. Mu-
zeum powinno nawigzaé S$ciste zwiazki
z uczelniami, mie¢ mozliwo$¢ prowadzenia
ksztatcenia podyplomowego, prowadzi¢ ro-
tacj¢ kadry naukowej pomiedzy dziatami
i okresowa wymiane pracownikéw z innymi
instytucjami przyrodniczymi i muzealnymi.

Z potaczenia bibliotek instytutow mo-
glaby powsta¢ najwicksza w Polsce central-
na biblioteka przyrodnicza. Trzeba bedzie
przy tym rozstrzygnaé, do jakiego stopnia
przechowywanie i udostgpnianie informacji
naukowej opiera¢ si¢ bedzie na drukowa-
nym papierze a w jakim na nosnikach elek-
tronicznych. Tendencje ostatnich lat wska-
7uja, ze w dziedzinie publikacji naukowych
biologii organizmalnej o dlugim ,,okresie
poéttrwania” (szczegolnie paleontologicz-
nych) nie nalezy si¢ spodziewac odejscia od
tradycyjnych form publikacji. Walor mate-
rialu drukowanego polega przede wszyst-
kim na fatwosci , kartkowania” i przypadko-
wego natrafiania na istotne informacje. Wy-
maga to tatwego dost¢pu do ksiazek i czaso-
pism na potkach, co nalezy uwzglednié przy
okreslaniu proporcji migdzy ksiggozbiorem
podrecznym i magazynem, a takze sposo-
boéw magazynowania.

Zadanie na bliska przyszlos¢

Z jakiegokolwiek punktu widzenia to, Zze
w Warszawie nie ma dotad instytucji zajmu-
jacej si¢ sporzadzaniem dokumentacji stanu
i historii ojczystej przyrody oraz populary-
zacja wiedzy o niej, jest po prostu kompro-
mitujace. To bodaj ostatnia stolica cywilizo-
wanego $wiata, w ktdrej nie ma muzeum hi-
storii naturalne;j.

Umitowanie ojczystej przyrody nie mo-
ze bez konca uzewnetrzniac si¢ tylko w de-
klaracjach. Pora na czyny, na zjednoczenie
wysitkow tych wszystkich, ktorym zalezy
na uchronieniu dla przysztych pokolen
przyrodniczego srodowiska kraju. Niezbed-
ng do tego wiedz¢ i dokumentacje historii
i terazniejszosci przyrody trzeba uporzad-
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kowac i zabezpieczy¢. Powinnos$cia nasze-
go pokolenia jest odtworzenie powotanej
niegdys$ do tego instytucji i zapewnienie jej
naleznego materialnego zaplecza. To zada-
nie dla panstwa i jego instytucji, ale przede
wszystkim dla Polskiej Akademii Nauk.

Pamigtac jednak wypada, Zze nie wystar-
czy umieszczenie zbioréw, ekspozycji i ba-
daczy w odpowiednim do tego budynku.
Trzeba im zapewnié¢ przyszty byt. Kazdy
z rodzajow dziatalnosci przysztego Mu-
zeum (badawcza, dokumentacyjna i popula-
ryzacyjna) skierowany jest przeciez do in-
nego odbiorcy i z tego wzgledu nie moze
by¢ ono finansowane na takich zasadach jak
wchodzace don instytuty PAN. Narodowe
Muzeum Przyrodnicze to instytucja z zasa-
dy hybrydowa, zbierajaca w sobie i integru-
jaca rozne nurty dziatalnosci publiczne;j.
Badania naukowe przez nig prowadzone
moga by¢ finansowane na zwyktych zasa-
dach przez Ministerstwo Nauki, zas rzado-
we instytucje ochrony $rodowiska mogg
wspiera¢ dziatalnos¢ dokumentacyjna, eks-
pozycje i popularyzacje¢. Do Polskiej Aka-
demii Nauk naleze¢ powinien nadzér mery-
toryczny i inspiracja.

To wielka sprawa dla nas wszystkich.
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